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1. Aufgabenstellung

In Mitteleuropa gibt es nur noch eine Wildkatzenpopulation, die grof3 genug ist um langfristig
die gesamte genetische Vielfalt zu sichern. Dieses Vorkommen erstreckt sich tber Teilfl&-
chen der Bundeslander Saarland, Rheinland-Pfalz und den Sidwestzipfel Nordrhein-
Westfalens und setzt sich fort in Stidostbelgien, Luxemburg und Nordostfrankreich. Deutsch-
landweit bewohnt die Wildkatze noch 4,6 % ihres urspringlichen Verbreitungsgebietes
(HERRMANN ET AL. 2007). Insgesamt wird der Wildkatzenbestand in Deutschland auf 3000
bis 5000 Tiere geschatzt (KNAPP ET AL. 2000, HERRMANN ET AL. 2007).

Durch ihre Praferenz fur naturnahe Waldstrukturen, wie aufgelockerte, sich stark verjingen-
de Waldbestande, grofe Baumhdhlen, Gewasserlaufe und Randzonen eignet sich die Wild-
katze als Leitart fur eine natirliche und hochdynamische Waldentwicklung. Mit dem Schutz
der Wildkatze und ihrer Lebensraume wird eine ganze Lebensgemeinschaft, deren Vor-
kommensschwerpunkt naturnahe, stérungsarme und wenig zerschnittene Waldlandschaften
sind, erhalten und geférdert.

Mit der Erstellung des "Artenschutzprogramms Wildkatze im Saarland" soll die Grundlage
gelegt werden, den Wildkatzenvorkommen auf Dauer eine Uberlebenschance zu bieten.Die
Ergebnisse erlauben es im ArtschutzmalRnahmen an den richtigen Stellen und so durchzu-
fuhren, dass sie Erfolg versprechen

Durch die Umsetzung der vorgeschlagenen MalRhahmen kann

- ein Beitrag zum Schutz und zur Erhaltung einer Art geleistet werden, die in Europa nur in
sehr wenigen Rickzugsgebieten vorkommt,

- das urspringliche Verbreitungsgebiet, sofern dies noch geeignet ist, zur Wiederbesiede-
lung vorbereitet werden,

- die urspringlichen Lebensgemeinschaften in ihrer Vielfalt und mit ihren vielfaltigen Wech-
selbeziehungen gefdrdert bzw. wiederhergestellt werden.
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2. Kenntnisstand der Wildkatzenforschung
2.1 Streifgebietsgréfen und —organisation

Grundlagenuntersuchungen sind wichtig um eine bessere Vorstellung zu bekommen, wie
und nach welchen Parametern sich eine Wildkatzenpopulation in dem gegebenen Umfeld
organisiert. Die Kenntnis tber Organisation und Grol3e der Streifgebiete ist auch Grundlage
zur Ermittlung von Populationsdichten und der MindestlebensraumgrofRe einer Wildkatzen-
population.

Im Saarland wurden bisher zwei telemetrische Studien zur Raumnutzung der Wildkatze
angefertigt. HARTMANN (1996) und WITTMER (1998) beobachteten jeweils zwei Kuder im
Rahmen ihrer Diplomarbeiten bei Sitzerath und Wadrill.

Zwei aktuelle umfassende Wildkatzentelemetriestudien erbrachten weitgreifende Ergebnisse
im benachbarten Eifelraum. Die Resultate sind durch die naturraumliche Nahe zum Saarland
und die Zugehdrigkeit zur sidwestdeutschen Wildkatzenpopulation tbertragbar.

In einer Telemetriestudie wurden zwdlf Wildkatzen (6 weiblich, 6 mannlich) in der Sideifel in
den Jahren 2001 bis 2005 beobachtet (,Sideifelstudie”). Diese Studie wurde im Rahmen
des Neubaus der A60 im Raum Wittlich durchgefiihrt. Es konnten unter anderem wesentli-
che Fragen zu Organisation und GroRe der Streifgebiete untersucht werden (HERRMANN &
KLAR 2007, KLAR 2003, STEFFEN 2003, HOTZEL 2005, SCHRODER 2004). Eine zweite Unter-
suchung an zehn Wildkatzen (3 weiblich, 7 mé&nnlich) in der Nordwesteifel fand von 2002 bis
2004 im Rahmen einer Telemetriestudie zum "Artenschutzprojekt Wildkatze in Nordrhein-
Westfalen" statt (,Nordeifelstudie”, THIEL 2004, TRINZEN 2006).

Bei der Wildkatze sind die Streifgebiete, wie bei vielen Carnivoren, nach Geschlechtern
getrennt organisiert. Die Aktivitatsschwerpunkte verlagern sich im Jahresverlauf. Die Streif-
gebiete der Kuder Uberlagern die Streifgebiete von meist mehreren Katzinnen vollstandig
oder auch nur in Teilbereichen (HERRMANN & KLAR 2007, KLAR 2003, THIEL 2004, TRINZEN
2006). Die Kernraume der Streifgebiete von ménnlichen und weiblichen Wildkatzen Uber-
schneiden sich jedoch nur selten oder nur wahrend der Ranz (HERRMANN & KLAR 2007).

Die Kuder haben wesentlich gré3ere Streifgebiete als die Katzinnen (HERRMANN & KLAR.
2007, HUPE 2002, LIEBEREK 2002, STAHL ET AL. 1988, STEFFEN 2003, SZEMETHY 1992, THIEL
2004, TRINZEN 2006, WITTMER 1998). In der Untersuchung in der Sudeifel betrug die durch-
schnittliche StreifgebietsgroRe der Kuder (n=6) knapp 1500 ha (nach der 100% MCP-
Methode), wobei die Gréf3e von 379 bis 3330 ha variierte. Die Katzinnen (n=6) hatten Streif-
gebiete von durchschnittlich knapp 700 ha (von 347 ha bis zu 1072 ha; HERRMANN & KLAR
2007, KLAR 2003, STEFFEN 2003, HOTZEL 2005). In der Nordeifeluntersuchung hatten die
mannlichen Wildkatzen Streifgebiete mit einer Grél3e zwischen 802 und 1666 ha, die weibli-
chen Katzen zwischen 266 bis 950 ha (MCP-Methode; Thiel 2004).

Die Streifgebiete der Kuder zeigen in beiden Untersuchungen groRe Uberschneidungsberei-
che. Es gibt bevorzugte Aufenthaltsbereiche, sogenannte Kernbereiche (core areas), die
weitgehend exklusiv genutzt werden. Mannliche Tiere streifen weiter umher und erkunden
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eine groReres Umfeld um ihre Kernrdume. Vor allem wahrend der Rollzeit werden weite
Exkursionen unternommen, um paarungswillige Kéatzinnen zu finden (HERRMANN & KLAR
2007, SANDELL 1989, THIEL 2004). Sehr alte und junge Kater vergrof3erten wahrend der
Ranz ihren Aktionsraum nicht.

Bei den Streifgebieten der weiblichen Wildkatzen (n=6) gibt es nur in geringem Umfang
Uberschneidungen. Sie scheinen ihre wesentlich kleineren Streifgebiete weitgehend exklu-
siv zu nutzen.

Nach der Fang-Wiederfang-Methode (Peterson-Index) konnte fiir das fir Wildkatzen gut
geeignete Habitat des Untersuchungsraumes in der Sideifel eine Dichte von 0,45 Wildkat-
zen pro km2 hochgerechnet werden (HERRMANN & KLAR 2007).

Bei der raumlichen Verteilung von Wild- und Hauskatzen konnte in der Sudeifelstudie fest-
gestellt werden, dass diese weitgehend rdumlich getrennt voneinander umherstreifen. Es
finden sich nur einzelne Hauskatzen im "Wildkatzengebiet". Typische Wildkatzenwiesen
lagen z.B. ndher am Waldrand und weiter von Orten, Hausern und Straf3en entfernt. Nur
wenige Hauskatzen hielten sich mehr als 200 m von Ortschaften und Gehoften entfernt auf.
Die weitgehende raumliche Trennung kdnnte ein Grund fur die geringe Hybridisierungsrate
zwischen den Unterarten sein (HERRMANN & KLAR 2007). In beiden Eifelstudien und einer
weiteren Studie im Bienwald (HERRMANN ET AL. 2007) konnte eine kritische Distanz zu
menschlichen Ansiedlungen und StralRen gefunden werden. Lebensrdume sind in ihrer
Eignung fur Wildkatzen eingeschrankt, wenn sie weniger als 900 m zu Ortschaften oder
weniger als 200 m zu Einzelhausern und Straf3en (KLAR ET AL. in press.) entfernt liegen.

2.2 Anspriche an den Lebensraum

Wichtig fur die Entwicklung und Umsetzung von SchutzmalRnahmen ist die Kenntnis der
Okologischen Anspriiche der Wildkatze, insbesondere in Bezug auf den Lebensraum und die
Habitatpraferenzen. Wildkatzen suchen gezielt Strukturen innerhalb ihres Streifgebietes auf,
die geeignete Ressourcen bieten und durchstreifen nicht zufallig irgendwelche Habitate
(KLAR 2003). Deshalb kann man durch Feststellen der Aufenthaltshaufigkeit in den ver-
schiedenen Teillebensraumen die Habitatpraferenzen ermitteln.

Es gibt zwei Landschaftsstrukturen, die fir Wildkatzen von besonderer Wichtigkeit sind: das
sind zum einen deckungsreiche Habitate, die Unterschlupf und auferdem Nahrungstiere
bieten und zum anderen halboffene Landschaftsstrukturen, wie z.B. Wiesen am Waldrand,
vorwiegend zur Jagd (HERRMANN & KLAR 2007).

In der bisher umfangreichsten deutschen Telemetriestudie in der Sudeifel wurde fir alle
telemetrierten Wildkatzen (n=12) eine starke Bindung an Waldhabitate festgestellt (HERR-
MANN & KLAR 2007, KLAR 2003). Zwischen 66% und 98% der Ortungen der einzelnen Katzen
lagen innerhalb von Waldflachen, wahrend das Untersuchungsgebiet nur 38% Waldanteil
aufwies. Alle sechs weiblichen Tiere und zwei (von sechs) mannlichen Tieren entfernten sich
nie weiter als 200 m vom geschlossenen Wald. Die weiblichen Katzen zeigten eine signifi-
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kant hohere Bindung an Waldflachen als die Kuder, was KLAR (2003) auf ein ausgepragte-
res Deckungsbediirfnis zurtickfuhrt. Weibliche Katzen konnten nur in 1 - 17% der Ortungen
im Offenland festgestellt werden, bei mannlichen Wildkatzen lag die Offenlandnutzung im
Jahresdurchschnitt bei 22 - 30%.

THIEL (2004) beobachtete bei den von ihr telemetrierten Wildkatzen (n=6) in der Nordeifel
stark individuell ausgepragte Schwankungen von 6,5% bis zu knapp 84% Offenlandnutzung.
Auch hier nutzten die Kuder das Offenland stéarker als die weiblichen Katzen. Zwei der Kat-
zinnen zeigten eine starke Waldgebundenheit, wahrend die dritte weibliche Katze das Offen-
land sehr intensiv nutzte. Insgesamt konnte jedoch auch hier festgestellt werden, dass ge-
schlossene Waldungen mit Deckung gebenden Strukturen der primare Lebensraum der
Wildkatze in der Nordeifel ist (TRINZEN 2006).

In der Sudeifelstudie zeigte sich aul3erdem eine sehr starke Préferenz fir die Nutzung struk-
turreicher, unzugénglicher Flachen, wie Windwurfe und Verjingungsflachen. Windwirfe mit
Naturverjingung wurden noch starker bevorzugt als wieder aufgeforstete Flachen. Wind-
wurf- und Verjungungsflachen eignen sich aufgrund der Ungestdrtheit und des guten Nah-
rungsangebotes zum Jagen, als Tagesruheplatze und auch zur Aufzucht der Jungtiere.
Auch wurde eine signifikante Bevorzugung von Wald- und Offenlandflachen im Umfeld von
Gewassern festgestellt, was ebenfalls durch den Strukturreichtum und das gute Nahrungs-
angebot erklart werden kann (HERRMANN & KLAR 2007). In der Nordeifelstudie konnte eben-
falls festgestellt werden, dass die weiblichen Katzen wahrend der Aktivitditsphasen sich
deutlich haufigerin der Strauchschicht mit hohem Deckungsgrad aufhalten als die méannli-
chen Tiere. Inshesondere wahrend des Zeitraums, in dem normalerweise die Aufzucht der
noch unselbstandigen Jungtiere erfolgt (April bis Juli), wurde bei den Kéatzinnen eine deutlich
intensivere Nutzung von Strauchschichten mit hohem Deckungsgrad in geschlossenen
Waldbereichen und entlang von Bachen beobachtet. Die Nutzung von deckungsreichen
Strukturen wird auch hier als ein erh6htes Sicherheitsbedirfnis der weiblichen Katzen ge-
deutet. Neben der Nutzung des reichhaltigen Nahrungsangebotes im Bachbereich ist wahr-
scheinlich auch die Méglichkeit zur Wasseraufnahme interessant (THIEL 2004).

53 - 100% der Offenlandortungen der Individuen in der Sudeifel waren weniger als 100 m
vom Waldrand entfernt. Nur sehr wenige Lokalisationen lagen tber 200 m vom Waldrand
entfernt. Die maximale Entfernung von geschlossenen Waldflachen (> 10 ha) war bei weib-
lichen Katzen 210 m und bei den Kuder 1230 m. Bei den seltenen weiteren Ausfligen der
Kuder waren jedoch stets Strukturen, wie z.B. Feldgeho6lze, im Umkreis von max. 200 m
(KLAR 2003). Auch bei zwei im Nordsaarland telemetrierten Kudern konnten nur in 4% der
Ortungen mehr als 100 m vom Waldrand entfernt im Offenland festgestellt werden (WITTMER
1998). In der Nordeifelstudie wagten sich die Wildkatzinnen wesentlich weiter ins Offenland.
Das Offenland wurde bis zu einer Entfernung von 1000 m zum nachsten Waldrand regelma-
Big genutzt, maximale Entfernungen von bis zu 1500 m kamen auch vor (THIEL 2004, TRIN-
ZEN 2006).
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Agrarisch genutzte Flachen werden von der Wildkatze zur Jagd aufgesucht. Die wichtigste
Rolle spielt nahe am Waldrand gelegenes extensiv genutztes oder verbuschtes Griinland.
Ein 100 m breiter Korridor beidseitig entlang des Waldrandes wurde insbesondere von den
Kudern bevorzugt genutzt. Fir intensiv genutztes Grin- und Ackerland im Offenland zeigten
die Wildkatzen die geringste Praferenz. Als Acker genutzte FlAchen wurden nur aufgesucht,
wenn die Frucht hoch stand. Kuder wurden jedoch auch auf frischgemahten Wiesen im
Abstand bis zu 200 m von deckungsreichen Habitaten, wie Wald oder Feldgehdlze, beo-
bachtet (KLAR 2003).

Tagesruheplatze wahlen die Wildkatzen in Bereichen ihres Streifgebietes, die ungestért sind
und durch besonders dichte Strukturen in Bodennéhe ein hohes Mald an Deckung bieten. Im
25m-Umkreis um den Tagesruheplatz waren mindestens eine, jedoch meist mehrere Ver-
steckmoglichkeiten, wie z.B. groRe Wurzelteller, Reisighaufen, dichte Schlehen- oder Brom-
beerhecken und Erdbaue zu finden. Fast immer verbringen Wildkatzen den Tag an Liege-
platzen am Boden (EPPSTEIN ET AL. 1999, HUPE 2002, KLAR 2003, SCHRODER 2004).

Die deutlichste Praferenz gab es in der Sudeifelstudie fur Windwurf- und Verjingungsfla-
chen als Tagesruheplatze. AuRer Windwurfflachen wurden von den Katzen in der Sudeifel
auch Fichtenverjingungen bevorzugt genutzt. Au3erhalb geschlossener Walder befanden
sich die Tagesquartiere auf deckungsreichen Wiesen, in Feldgehdlzen, Bischen oder He-
cken (KLAR 2003, SCHRODER 2004). Fur die Auswahl scheint wichtig zu sein, dass die Platze
maoglichst nicht einsehbar und unbegehbar fir Mensch und Hunde sind. Aul3erdem war an
den bevorzugten Schlafplatzen eine Unterbrechung der Ruhephasen durch das Jagen auf
Kleinsduger mdglich, ohne dass weite Ortswechsel vorgenommen werden mussten (HERR-
MANN & KLAR 2007).

Von grof3ter Bedeutung ist die Vernetzung der bestehenden Wildkatzenlebensraume unter-
einander und mit potentiellen, derzeit noch nicht besiedelten Lebensraumen. Daflr ist es
wichtig zu wissen, welche Eigenschaften die Korridore besitzen, die von der Wildkatze zum
Durchwandern oder auch als Teillebensraum genutzt werden. In einer Telemetriestudie im
Bienwald (HERRMANN ET. AL. 2007) konnten drei Wildkatzen beobachtet werden, die tempo-
rar in einem agrarisch gepragten Raum zwischen dem Pfalzerwald und dem Bienwald leb-
ten. Auf Basis der Ergebnisse konnten Mindestanforderungen hinsichtlich der erforderlichen
Mindestausstattung von Korridoren ermittelt werden.

In dem Korridor werden Feldgeholze und Gehdélzstreifen (z. B. entlang von Gewassern) als
Trittsteine genutzt, wenn sie mindestens 0,5 ha, besser Uber 1 ha grol3 sind. Die Abstande
zwischen den Trittsteinen durfen nicht groRer als 500 m sein. Fuhrt der Korridor zwischen
Ortschaften hindurch sollten Bebauungsliicken mindestens 1000 m weit sein.



Artenschutzprogramm Wildkatze im Saarland O KO-LO G

Freilandforschung

3. Methoden der Datenerfassung und Auswertung
3.1 Datenerfassung

Als Monitoringmethode zur Bestimmung der Verbreitung der Wildkatze wurde die Befragung
von Informanten gewahlt. Kratzspuren, Kot und Uberreste von Beutetieren sind bei Wildkat-
zen sehr schlecht auffindbar, kaum zuordenbar und deshalb als Monitoringmethode unge-
eignet (MOLICH & WALTHER 2000). Auch eine groRflachige Uberpriifung der Verbreitung
durch Fallenfang kommt wegen des Aufwands nicht in Betracht. Eine flachendeckende
Untersuchung zur Verbreitung von Wildkatzen mit Photofallen oder anhand genetischer
Analyse von Haaren, die an Lockstocken hangen bleiben, Ubersteigen ebenfalls die finan-
ziellen Moglichkeiten.

Die ersten Erfassungen von Wildkatzenvorkommen im Saarland wurden fir den Zeitraum
1980 bis 1989 vorgenommen (HERRMANN 1991). Im Rahmen dieser Arbeiten wurden fach-
kundige Informanten im persénlichen Gespréach befragt. Die Methode wird ausfihrlich in
KNAPP & MULLER-STIER (1995) dargestellt.

Im Auftrag des Ministeriums fir Umwelt des Saarlandes wurden durch OKO-LOG in den
Jahren 1995 bis 1997 die Wildkatzenmeldungen flachendeckend im Saarland erfasst. Es
wurde an den damaligen Forstdmtern und in den Hegeringen Vortrage mit anschlie3ender
Diskussion tiber Okologie und Gefahrdung der Wildkatze gehalten. Im Rahmen dieser Vor-
trdge konnte Grundlagenwissen zu Ansprichen und Verbreitung der Wildkatze angespro-
chen und auch schon notwendige SchutzmalRhahmen diskutiert werden. Im Anschluss
wurden in ausfuhrlichen Gesprachen die Wildkatzenmeldungen (zuriickgehend bis 1980)
der anwesenden Forster, Forstamtsleiter und Jager erfasst. Es wurden Beobachtungen und
Totfunde mit den fur die Auswertung wichtigen Belegdaten erhoben. In Gebieten, in denen
die Veranstaltungen mit Forstdmtern und Hegeringen noch kein ausreichendes Ergebnis
ergaben, fanden zuséatzlich Interviews mit Jagdausibungsberechtigten statt. Dies waren
insbesondere der Warndt und der Bliesgau. AuRerdem konnten weitere Meldungen, die
ehrenamtlich erhoben und uns gemeldet wurden, in die Auswertung integriert werden.

Die groRraumige Verbreitung von Wildkatzen lasst sich mit vertretbarem Aufwand nur durch
die Befragung des Personenkreises nachweisen, der die ortlichen Verhéltnisse gut kennt
und Sachkenntnis bei der Artbestimmung hat. Das sind in erster Linie Forster, Jager und
Naturschitzer. Die beste Erhebungsmethode ist, die betreffenden Personen in einem per-
sonlichen Gesprach zu befragen, um die Zuverlassigkeit der Informationen einschatzen zu
kénnen und durch Nachfragen nach den Einzelheiten und Beobachtungsumstédnden (Merk-
male, Besonderheiten im Verhalten, Gréf3e, wiederholte Beobachtungen, Hauskatzen im
Gebiet etc.) das Bild zu vervollstdndigen. Durch Riickfragen ist die Zuverlassigkeit der In-
formationen relativ gut einzuschéatzen. Mitteilungen oder Beurteilungen der Informanten, die
als unglaubwirdig eingestuft wurden, wurden bei der Auswertung nicht bertcksichtigt
(KNAPP & MULLER-STIER 1995).

Mit den erhobenen Beobachtungsstellen und Totfundpunkten kénnen Aussagen zum Vor-
kommen der Wildkatze gemacht werden. Es kénnen keine Vorkommensschwerpunkte oder

auch nur Aufenthaltspraferenzen der Wildkatze festgelegt werden. Im Normalfall vermeidet
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es die Wildkatze geschickt auf Menschen zu treffen oder von ihnen beobachtet werden. Bei
den gemeldeten Lokalitaten handelt es sich um Orte, an denen Mensch und Wildkatze
zuféallig aufeinander trafen und der Mensch die Wildkatze bemerkte. Wie Telemetrieergeb-
nisse zeigen, stimmen Stellen, an denen Wildkatzen beobachtet (oft Waldwege oder Kirrun-
gen) oder tot aufgefunden (meist Stral3enrandstreifen) wurden, nicht mit den bevorzugten
Aufenthaltsorten der Wildkatze Uberein (KLAR 2003). Durch eine Erfassung aller Orte mit
Wildkatzenmeldungen ist jedoch eine ziemlich genaue Erfassung der flachenhaften Aus-
dehnung der Verbreitung der Wildkatze mdglich.

Bei der Wildkatze lassen sich lokale Vorkommen auch nicht kleinrAumig abgrenzen, da
diese Art groRe Aktionsrdume hat und innerhalb weniger Stunden, wie die Telemetrieergeb-
nisse zeigen, den Bereich mehrerer tausend Hektar durchstreifen kann. Es kann auch nicht
unterschieden werden, ob benachbarte Beobachtungsstellen einem oder mehreren Tieren
zuzuordnen sind.

3.2 Auswertung

Da keine direkte Zahlung der Wildkatzen vorgenommen werden kann, ist eine Abschatzung
der PopulationsgréfRen nur durch die Ermittlung der Grof3e des Verbreitungsgebietes und
der Besiedelungsdichte mdglich. Die angenommene Besiedlungsdichte wurde aus den
Ergebnissen von Telemetriestudien (HERRMANN & KLAR 2007, HERRMANN ET AL. 2007, KLAR
ET AL. in Vorb., THIEL 2004) auf die gesamte Flache des geeigneten Lebensraumes hochge-
rechnet.

Auf der Basis der durch die Befragungen ermittelten Daten wurde das Saarland in Kernréu-
me der Wildkatzenverbreitung, Besiedelte Raume, Randzonen und unbesiedelte Bereiche
eingeteilt. Die Kriterien flr die Bewertung der RAume waren Zahl und Qualitat der Wildkat-
zennachweise. Im ersten Auswertungsschritt wurde dabei jeweils fur ein TK-Viertel unter-
sucht, welche der folgenden Kriterien erflllt waren:

1) Kernraum (vermutlich Quellpopulation fir umliegende Defizitrdume mit nachgewie-
sener Reproduktion, zwei der drei folgenden Kriterien missen erflillt sein)
- Reproduktion im Bereich des TK25-Viertels nach 1990
- mehr als 16 Beobachtungen nach 1990
- Meldungen auch vor 1990

2) Besiedelter Raum mit regelmaRigen Beobachtungen

- Wildkatzenhinweise durch mindestens zwei Beobachter im Bereich des
TK25- Viertels

3) Randzone mit sporadischen Nachweisen und ohne Reproduktionsnachweise (ein
Kriterium muss erfllt sein)

- 5 km-Umfeld um ein Gebiet mit regelmaRigen Beobachtungen und potentiel-
ler Eignhung als Wildkatzenlebensraum

- Nachweise, aber nur durch 1 Beobachter im Bereich des TK25-Viertels
9
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- potentiell (aufgrund der Habitatausstattung) geeignete Korridore zwischen
zwei regelmafigen Vorkommen.

Es wurde eine Rasterkarte erstellt, die die Einstufung der Vorkommen nach den oben ge-
nannten Kriterien fur jedes TK25-Viertel wiedergibt (Abb. 1). Da die Rechtecke die Vorkom-
mensgebiete nicht flachenscharf wiedergeben wurden unter Berlcksichtigung der réaumli-
chen Verteilung der Meldungen von Hand eine Karte der Kernraume und besiedelten Rau-
me erstellt. Dabei wurde auch berlicksichtigt wo sich der geeigneten Habitate nach dem
Habitatmodell nach KLAR ET AL. (in Druck) finden. Dieser Schritt erfolgte mit der gleichen
Methodik,wie in Rheinland-Pfalz (KNAPP, HERRMANN & TRINZEN 2000) um die Vergleichbar-
keit der Daten sicherzustellen.

Mit Hilfe eines Habitatmodells von KLAR ET AL. (in Druck) kdnnen fur die Wildkatze geeignete

TK-Viertel Bewertung der Wildkatzenvorkommen
Besiedelfer Raum

I:I Kernraum

Abbildung 1: Bewertung der Wildkatzenvorkommen nach TK-Vierteln

Habitate im Saarland identifiziert werden. Die Prognose fusst auf einem Regressionsmodell
auf Basis der ATKIS-Kartierung. Das Habitatmodell wurde aus Telemetriedaten von 12
Wildkatzen in der Eifel (Raum Wittlich) mit ca. 12000 einzelnen Datenpunkten zur Habitat-
nutzung abgeleitet und mit den Telemetriedaten von 20 Wildkatzen aus den Raumen Bien-
wald und Nordeifel validiert (KLAR ET AL. IN VORB.). Es handelt sich um ein konservatives
Modell, da nur solche Flachen als Lebensraum fir die Wildkatze eingestuft wurden, die
mindestens dieselbe Qualitat hatten, wie die Flachen, die tatsachlich von den telemetrierten
Tieren genutzt wurden. Ein Nachtelil ist, dass in der ATKIS-Kartierung, die flachendeckend
fur das Saarland vorhanden ist, keine Angaben zu Biotoptypen im Wald enthalten sind.
Insofern kdnnen differenziertere Aussagen zu bevorzugten Waldflachen wie zum Beispiel
Windwurfflachen oder Altholzbesté&nde nicht in das Modell einfliel3en.
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Die HOhe der Wildkatzenbesténde in den einzelnen Regionen wurde aus der Grof3e der von
der Wildkatze besiedelten Flache in Verbindung mit der Einteilung in Kernrdaume und Besie-
delte Raume, berechnet. Dabei wurde fir Kernraume eine Dichte von 0,2-0,5 und bei Be-
siedelten Raumen eine Dichte von 0,1-0,3 Wildkatzen pro km2 zu Grunde gelegt. Es wurde
davon ausgegangen, dass innerhalb des nachgewiesenen Verbreitungsgebietes der Wild-
katze alle geeigneten Habitate durch Wildkatzen besiedelt sind.
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4. Zuverlassigkeit der Nachweise von Wildkatzen

Zur Unterscheidung von Haus- und Wildkatzen sind wenige Kriterien geeignet, mit deren
Hilfe eine eindeutige Zuordnung mdglich ist. Sichere Nachweise kdnnen nur durch geneti-
sche Untersuchungen von Haar oder Gewebeproben oder durch morphologische Untersu-
chungen am toten Tier erbracht werden.

Die haufigsten Hinweise auf Wildkatzenvorkommen, die in Befragungen von Informanten
genannt werden, sind Beobachtungen. Beobachtungen sind geeignet den Verbreitungsraum
der Wildkatzenvorkommen abzugrenzen, wenn in einem Gebiet das Vorkommen der Wild-
katze durch Untersuchungen mit den oben genannten Methoden belegt ist. In Gebieten, in
denen die Wildkatze seit Jahrzehnten als ausgestorben gilt, kann nur der kdrperliche Nach-
weis unter Hinzuziehung der Messwerte zu Schédelkapazitat und Schéadelindex nach
SCHAUENBERG (1970) und ggf. Darmléange sowie die molekulargenetische Determination als
zuverlassiger Nachweis anerkannt werden. In einem Gebiet, in dem die Wildkatze gesichert
vorkommt, kann die aktuelle Verbreitungssituation durch die Sammlung von gepriften Beo-
bachtungen aus freier Wildbahn ermittelt werden. Wenn eine Wildkatzenpopulation nachge-
wiesen wurde, kdnnen als weitere Kriterien regelmaRige Beobachtungen (mehrmals jahr-
lich), Habitusbeschreibungen, Jungennachweise, Verhaltensmerkmale und eine raumliche
Trennung von Wildkatzen- und Hauskatzenpopulation hinzugezogen werden.

Tab. 1: Empfehlungen zu Unterscheidungskriterien zwischen Wild- und Hauskatze am lebenden Tier
oder Praparat

Merkmal Auspragung Varianz, Zuverlassigkeit

Kontrast der geringerer Kontrast bei der Messungen mit Belichtungsmesser durch

Fellzeichnung Wildkatze in der Fellzeichnung, unterschiedliche Lichtverhaltnisse und Optik
Kontrast <1,4 Blenden (WK), nicht ganz objektiv, Varianz durch individuel-
Kontrast >2,8 Blenden (HK) le Zeichnungsmuster erheblich

(VOGT 1991)

Langenmalle Kopf-Rumpf-Lange, Hinterful3- groRer Uberschneidungsbereich, nur bei
lange, Ohrlange Extremwerten zuverlassig
Schéadelmalle Schédellange, -volumen geringe methodische Unsicherheit, zuverlas-

siges Merkmal (bei Praparaten wird jedoch
haufig nicht der Originalschadel verwendet)

Haarlange Leit- und Grannenhaare nur geringer Uberschneidungsbereich, relativ
Schwanz zuverlassig

Einsetzbar am toten Tier gibt es eine Reihe von quantitativ exakt beschreibbaren morpho-
metrischen Merkmalen, die Wild- und Hauskatze unterscheiden, jedoch haufig mit einem
groRen Uberlappungsbereich. Zur sicheren Bestimmung kénnen morphometrische MaRe
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wie Schadelmale, das Schadelvolumen (SCHAUENBERG 1970), Korperbau (PIECHOCKI
1986), Fellmerkmale (VOGT 1991) und die Darmlange (SCHAUENBERG 1977) herangezogen
werden. Nur wenn diese Kriterien (in der Regel am toten Tier) Uberprift wurden, kann mit
der notwendigen Sicherheit von einer lokalen Population der Wildkatze ausgegangen wer-
den. Aulerdem konnen molekularbiologische Methoden (ECKERT 2003, HILLE ET AL. 2000,
PIERPAOLI ET AL. 2003, RANDI ET AL. 2001) benutzt werden.

Als in der Praxis geeignet fir eine schnelle sichere Unterscheidung am toten Tier haben sich
neben dem allgemeinen Habitus (Statur, verwaschene Fellzeichnung, gleichmafiig dicker
Schwanz) die Merkmale Darmlange, Schadelvolumen und Mageninhalt erwiesen.

Tab. 2: Empfehlungen zu morphometrischen Unterscheidungskriterien zwischen Wild- und Hauskat-
ze am toten Tier

Merkmal Auspragung Varianz, Zuverlassigkeit

Darmléange Wildkatze < 1200-1700 mm eindeutiges Merkmal, sehr geringer
Wildkatze ¢ 1100-1650 mm Uberschneidungsbereich, maoglicher-
Hauskatze &' 1650-2540 mm weise aber adaptiv je nach Nahrung

Hauskatze 2 1550-2200 mm

Mageninhalt Vorhandensein von Katzenfutter kann nur als Ausschlusskriterium
ist Hinweis auf Hauskatze dienen

Hirnschadelkapazitat, | Wildkatze 32,5 —-50 Index < 2,75 | bestes Trennungsmerkmal, bisher
Hirnschadelindex Hauskatze 20 — 35 Index > 2,75 nicht in Frage gestellt, beim Nerz
(nach SCHAUENBERG 1970) konnte allerdings gezeigt werden, dass
das Hirnvolumen innerhalb einer
Generation bei Domestikation redu-
ziert werden kann

Totfunde oder genetisches Material sind sichere Nachweismethoden, wenn sie von wissen-
schaftlich geschultem Personal untersucht wurden. Die zweite Ebene der Verlasslichkeit
bilden indirekte Nachweise (Fotos) von gettteten Tieren. Eine nahezu gleich hohe Verlass-
lichkeit wird bei regelméafRigen Beobachtungen in einem Raum weit entfernt von Ortschaften
erreicht, soweit sie durch einen fachkundigen Interviewer Gberprift wurden. Generalisieren-
den Meldungen fir ein Revier 0.4. werden nicht bertcksichtigt, ebenso Informationen aus
zweiter Hand.
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Tab. 3: Auflistung von Wildkatzenmerkmalen zur Unterscheidung von der Hauskatze in freier Wild-
bahn (bei allen Beobachtungsmeldungen ist eine Uberpriifung im Gespréach durch erfahrene Wildbio-

logen notwendig; KNAPP & MULLER-STIER 1995)

Merkmal Auspragung Varianz, Zuverlassigkeit
Zeichnung verwaschen getigert mit dunklem einzelne Merkmale kommen auch bei HK
Aalstrich und cremegelbem bis ocker- | vor, die alle Merkmale gemeinsam jedoch
farbigem Unterton (grau, braun, rotli- selten
che Varianten sind bekannt), Schnurr-
haare kraftig ausgebildet und weif3,
fleischfarbener Nasenspiegel
Schwanz stumpfendig, langhaarig, schwarze kommt selten bei Hauskatze vor, bei
Ringe und schwarze Spitze Wildkatze im Sommer und Jungtieren
nicht so deutlich
Statur kurzlaufig wirkend durch langes Fell, schwer normierbares Merkmal, Selbst-
meist grofer als Hauskatze, Schéadel tduschung bei Fernglasvergrof3erung,
wuchtig wirkend langes Fell bei Hauskatze nur bei selte-
nen Zuchtformen
Verhalten vorsichtig, scheu, aufmerksam schwer normierbares Merkmal, nur im
Vergleich zu definieren
Beobachtung- | je weiter von einer Ortschaft weg, Beobachtungen sprechen dafiir, dass
sort desto wahrscheinlicher Wildkatzenbe- | Hauskatzen von Wildkatzen aus deren
obachtung, insbesondere im bekann- Gebiet vertrieben werden
ten Verbreitungsgebiet der Wildkatze
Beobach- im Winter bei Kalte abseits von Ort- nur sehr wenige Hauskatzen halten sich
tungszeit schaften und Hausern im Winter au3erhalb des 500 m - Radius
um Ortschaften auf

In der vorliegenden Wildkatzenstudie wurden saarlandweit Beobachtungen und Totfunde
erfasst. Bei den noch vorhandenen Praparaten wurden die morphometrischen MalRe sowie
das Erscheinungsbild im Hinblick auf Statur und Fellmerkmale bei der Einstufung bertck-
sichtigt. Bei den aktuell aufgefundenen Totfunden wurden zur Uberprifung der Zugehorig-
keit zur Wildkatzengruppe morphometrische Untersuchungen vorgenommen und Proben fir
molekulargenetische Untersuchungen entnommen. In allen Gebieten mit belegten Wildkat-
zentotfunden wurde der Verbreitungsraum der Wildkatzenvorkommen anhand von Lokalisa-
tionen und der Haufigkeit der Beobachtungen festgelegt.
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5. Verbreitung der Wildkatze im Saarland auf Basis  der bekannten
Daten

In die Auswertung gingen 364 Datensétze (Beobachtungen und Totfunde) aus dem Zeit-
raum nach 1990 ein, von denen 336 Beobachtungsmeldungen (32 mit Jungtieren) und 28
Totfunde sind. Fir den Zeitraum vor 1990 wurden 57 Datensatze (Beobachtungen und
Totfunde) bertcksichtigt, von denen 40 Beobachtungsmeldungen (11 mit Jungtieren) und 17
Totfunde sind. Von den gemeldeten Totfunden konnten acht Préparate und drei aktuell
Uberfahrene Wildkatzen untersucht werden.

Es gibt jeweils eine aktuelle Beobachtung aus dem Saarkohlenwald und eine westlich der
Blies, bei denen es sich um Wildkatzen handeln kénnte. Aufgrund fehlender korperlicher
Nachweise und wegen der Entfernung zu den nachsten Vorkommen missen diese Beo-
bachtungen jedoch als nicht gesichert gewertet werden.

Es konnen vier Areale unterschieden werden, die von der Wildkatze im Saarland nach 1990
besiedelt sind:

* Nordsaarland

» Bliesgau

*  Warndt
Hemmersdorf/Siersburg.

Auf der Basis der vorhandenen Daten konnten die Wildkatzenlebensraume in Kernraume,
Besiedelte Raume und Randzonen eingeteilt werden (s. Abschnitt 3). Es gibt einen grof3en
Kernraum im nordlichen Saarland und zwei kleinere im Bliesgau und im Warndt. Besiedelte
Raume befinden sich im Anschluss an diese Kernrdume. Relativ isoliert von den anderen
saarlandischen Vorkommen ist der Besiedelte Raum bei Hemmersdorf/Siersburg.
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Tab. 4: GroRRe der Wildkatzenlebensraume und geschéatzte Wildkatzenbesténde

Population Einstufung Tiere GroRe Zahl Grol3e Popu-
pro gkm | im gkm lation
Nordsaarland Kernraum 02-05| 288 6 -14 Tiere
9-22
(westl. Saar) Besiedelter Raum | 0,1 -0,3 | 27,1 3-8 Tiere
60 — 166
(Hochwald) Besiedelter Raum | 0,1 - 0,3 | 283,3 28 — 86 Tiere
Kernraum 0,2-0,5 5,5 1 -3 Tiere
Bliesgau 5-16
Besiedelter Raum | 0,1 - 0,3 43,1 4 — 13 Tiere
Kernraum 0,2-0,5 28,8 6 — 14 Tiere
Warndt 10 - 25

Besiedelter Raum | 0,1 — 0,3 35,0 4 —11 Tiere

Hemmersdorf / Besiedelter Raum

. 0,1-0,3| 283 3 — 8 Tiere 3-8
Siersburg

Kernraum 0,2-05| 223,1 45 — 112 Tiere
Saarland gesamt 87 - 237
Besiedelter Raum | 0,1 — 0,3 | 416,8 | 42 — 125 Tiere

Nordsaarland:

Im nordlichen Bereich des Saarlandes befindet sich im Anschluss an das rheinland-
pfalzische Hunsrickvorkommen das grof3te dauerhaft besiedelte Areal und auch der grofite
Kernraum der Wildkatzenverbreitung. Besiedelt sind Teile der Naturraume Mosel-Saar-Gau,
Saar-Nied-Gau, Saar-Ruwer-Hunsriick, Merzig-Haustadter Buntsandstein-Hugelland, Hoch-
und ldarwald, Hochwaldvorland, Prims-Hochland, Nohfelden-Hirsteiner Bergland, Nordpfal-
zer Bergland und der nordéstliche Bereich des Prims-Blies-Hugellandes. Die meisten Nach-
weise finden sich in den Naturrdumen Hoch- und Idarwald, Hochwaldvorland und Prims-
Hochland.

Der absolut grofite Kernraum erstreckt sich von der Region um Orscholz/Tlnsdorf westlich
der Saar entlang den sudlichen Auslaufern des Schwarzwaélder Hochwaldes bis in den
Raum Nohfelden. Westlich, stdlich und 6stlich schlieRen sich als Besiedelte RAume einge-
stufte Flachen an.

Da es nicht als gesichert angesehen werden kann, dass Wildkatzen die zur Schifffahrts-
strasse ausgebaute Saar noch tUberqueren kdnnen, wird von zwei Vorkommen westlich und
Ostlich der Saar ausgegangen. Der von der Wildkatze dauerhaft besiedelte Raum westlich
der Saar umfasst 55,9 km2 (Kernraum 28,8 km2 + Besiedelter Raum 27,1 km?2) und kann
somit 9-22 Wildkatzen als Lebensraum dienen. Ostlich der Saar umfasst der standig besie-
delte Raum 443,3 km2 (Kernraum 160 km2 + Besiedelter Raum 283,3 km2). Zusammen
kénnen auf dieser Flache ca. 60-166 Wildkatzen leben.
17
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Die Vorkommen der Wildkatze im Nordsaarland sind Teil der Eifel-Hunsriick-Population der
Wildkatze. Westlich der Saar setzt sich der Wildkatzenlebensraum in Lothringen fort.

Deutlich erkennbar ist die geringere Anzahl von Wildkatzennachweisen 6stlich der A1 und
sudlich der A48, obwohl dort auch groR3e fir Wildkatzen geeignete Flachen zur Verfigung
stehen. Im Bereich Petersberg — Miinzenberg — Priesberg - Diegelsberg ist hier noch ein
kleiner Kernraum zu finden, jedoch weiter dstlich/stiddstlich ist trotz geeigneter Flachen die
Anzahl der Nachweise relativ gering. Es gibt keine Hinweise darauf, dass es eine erhdhte
Mortalitat in diesem Gebiet gibt. Jedoch scheint der Populationstiberschuss nicht so hoch zu
sein, dass es fir ein Besiedelung der angrenzenden Flachen ausreicht. Durch die Al und
A48 scheint die Durchlassigkeit zu den westlich angrenzenden saarlandischen Kernrdumen
und den ndordlich angrenzenden saarlandischen und rheinland-pfélzischen Kernrdumen der
Wildkatzenverbreitung nicht in ausreichendem Mal3e gegeben zu sein. Lediglich sechs neue
Meldungen aus dem Jahren 2003 bis 2006 aus dem Bereich Kirchenwald/Himmelwald
sudostlich von St. Wendel weisen auf darauf hin, dass eine Ausdehnung des dauerhaft
besiedelten Raumes in geringem Umfang gegeben ist.

Auch westlich der Al scheint die Wiederbesiedlung der geeigneten Flachen nur sehr lang-
sam zu erfolgen. Bei der diesjéhrigen stichprobenartigen Umfrage unter (ehemaligen) Forst-
beamten und Jagern konnten erste Hinweise gesammelt werden, dass der Bereich sudlich
von Lebach im Bereich Falscheid/Bilsdorf zuklinftig besiedelt werden kdnnte. Es liegt eine
Beobachtung (Mai 2004) sidwestlich von Falscheid (Letter schr. Mitt.) vor. Bei zwei Spuren-
funden in schneereichen Wintern (2000 und 2006) am Herrnbach siddstlich von Bilsdorf
und am Steinberg stdwestlich von Bilsdorf (Drager mdl. Mitt.) kann nicht ausgeschlossen
werden, dass es sich um Hauskatzen handelt. Au3erdem wurde eine Wildkatzenbeobach-
tung in der Nahe des Netzbachtales (Wolfsgarten, November 2003; Heib schr. Mitt.) mitge-
teilt. Da in beiden Bereichen eine Einwanderung von Wildkatzen nicht ausgeschlossen
werden kann, sollte jeweils eine Uberprufung durch eine umfangreichere Befragung und
Freilanduntersuchung mit (Fotofallen und Lure Sticks; s. Abschnitt 12.4) durchgefiihrt wer-
den.

Bliesgau:

Der Bliesgau ist 6stlich der Blies im 0Ostlichen Teilbereich des Saar-Blies-Gaus und des
Zweibricker Westrichs von der Wildkatze besiedelt. Es gibt dort einen kleinen Kernraum
sudostlich von Blieskastel im Grenzbereich zu Rheinland-Pfalz. Der Kernraum und der
nordlich und sudlich sich anschlieRende Besiedelte Raum setzen sich in Rheinland-Pfalz
fort. Im sudostlichsten Zipfel des Bliesgaus schliel3t das saarlandische Vorkommen an fran-
zosichen Wildkatzenvorkommen an (SCHWAAB ET AL. 1993). Uber dieses franzosische Vor-
kommen ist wahrscheinlich eine Anbindung an die Nordvogesen/Pfalzerwald-Population
gegeben.

Der von der Wildkatze dauerhaft besiedelte Raum im Bliesgau umfasst 48,6 km? (Kernraum
5,5 km2 + Besiedelter Raum 43,1 km?) und kann somit 5-16 Wildkatzen als Lebensraum

dienen.
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Es ist nicht bekannt, in welchem Zeitraum die Wildkatze den Bliesgau wieder besiedelte. Es
gibt Berichte von Wildkatzenbeobachtungen aus den 50er Jahren des vorigen Jahrhunderts
im Grenzbereich Rheinland-Pfalz/Saarland norddstlich von Bockweiler (Remy Stalter mdl.
Mitt.). Einzelfunde gab es im Umfeld auch schon friiher (Tellereisenfang 1930 im rheinland-
pfalzischen Hengstwald in unmittelbarer Grenznahe und 1946 am Freihauserhof; Deutsch-
mann, Remy Stalter mdl. Mitt.). 1973 wurde ein Tier ebenfalls im Hengstwald in einer Le-
bendfalle gefangen und erschlagen (Helmut Stalter mdl. Mitt.). Die vermutlich flachende-
ckende dauerhafte Besiedlung erfolgte wahrscheinlich erst in den letzten beiden Jahrzehn-
ten. Zum Zeitpunkt der Datenerhebung (1996/97) konnten von fast allen Befragten auch im
rheinland-pfalzischen Grenzraum Wildkatzenbeobachtungen angegeben werden.

Durch den geringen Waldanteil des Bliesgaus (im Durchschnitt 18,2%; EBERTH 1987) stellt
dieses Gebiet einen untypischen Lebensraum fir die Wildkatze dar. Jedoch sind durch den
hohen Anteil brachgefallener oder extensiv genutzter Flachen, die kleinrAumige Strukturie-
rung, sowie die vergleichsweise geringe menschliche Besiedlungsdichte (z.B. Gemeinde
Gersheim nur 124 Einwohner/km?, Landesdurchschnitt 405 Einwohner/km?; STATISTISCHES
LANDESAMT DES SAARLANDES 31.3.2007) geeignete Bedingungen gegeben.

Westlich der Blies wurde bei der Stichprobenbefragung 2007 eine als glaubwirdig eingestuf-
te Wildkatzenmeldung nérdlich der Breitermihle (Blieskastel-Lautzkirchen) bekannt (Wenzel
mdl. Mitt). Da es nicht auszuschlie3en ist, dass einzelne Tiere den Weg Uber die Blies bis
zum Kirkeler Wald schaffen, wird eine Uberpriifung des niaheren Umfeldes der Beobach-
tungstelle und des zentralen Bereiches des Kirkeler Waldes mit Hilfe von Fotofallen und
Lure Sticks vorgeschlagen (s. Abschnitt 12.4).

Warndt:

Im Warndt konnten sowohl bei der Befragung in den 90er Jahren als auch bei der aktuellen
Umfrage unter Forstern und Jagern Beobachtungen von Wildkatzen aufgenommen werden.
Anzahl der Meldungen und Hinweise auf Reproduktion fihrten im mittleren Bereich zur
Einstufung als Kernraum und im westlichen und nérdlichen Bereich zur Einstufung als Be-
siedelter Raum. Es ist trotzdem von einer starken Abnahme des Wildkatzenbestandes aus-
zugehen, da laut Berichten bis ca. 1970 wdchentlich Wildkatzen im Warndt beobachtet
wurden (Kalbhenn mdl. Mitt.).

Der von der Wildkatze dauerhaft besiedelte Raum im Warndt umfasst 63,8 km2 (Kernraum
28,8 km? + Besiedelter Raum 35 km?) und kann somit 10-25 Wildkatzen als Lebensraum
dienen.

Seit 1990 liegt kein Uberprifbarer korperlicher Nachweis vor, so dass die Einstufung des
Warndtes als von Wildkatzen derzeit noch dauerhaft besiedeltem Raum unter dem Vorbe-
halt erfolgt, dass eindeutige Nachweise fehlen. Als verstarkenden Hinweis auf ein noch
bestehendes Wildkatzenvorkommen im Warndt kann der Fund eines Jungtieres mit den
korperlichen und verhaltensmafligen Merkmalen einer Wildkatze Ende August 2007 im
Bereich Lauterbach/Karlsbrunn gewertet werden (bei Jungtieren ist eine genetische Unter-
suchung zu empfehlen um eine verlasslichere Zuordnung durchfiihren zu kénnen).
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Die Natura 2000-Flachen im Warndt umfassen 50,1 km2 und kénnen somit maximal ca. 15
Wildkatzen Lebensraum bieten. Durch StraRen, Siedlungsgirtel und die Schifffahrtsstralie
Saar ist der Warndt weitgehend von weiteren Wildkatzenvorkommen isoliert. Eine Verbin-
dung zum franzésischen Warndt, in dem bei der letzten Erhebung noch Wildkatzen ermittelt
wurden (SCHWAAB ET AL. 1993), ist derzeit noch moglich. Durch den Bau der B269neu wird
der Warndt nach Norden und Westen isoliert und insbesondere der Verbund mit dem fran-
zésischen Teil des Warndtes weitgehend verhindert werden. Die K&harenz mit weiteren
Wildkatzenvorkommen durfte fir das Uberleben des derzeit noch vorhandenen Wildkatzen-
vorkommens im Warndt von entscheidender Bedeutung sein.

Da die aktuelle Ausbreitung und der Status der Wildkatzenpopulation im Warndt sehr frag-
lich ist, wird eine Uberpriifung mit Hilfe von Fotofallen und Lure Sticks vorgeschlagen (s.
Abschnitt 12.4).

Vorkommen bei Hemmersdorf/Siersburg:

Das Vorkommen im Bereich Hemmersdorf/Siersburg (Naturraum Saar-Nied-Gau), das bei
den Befragungen in den 1990er Jahren festgestellt wurde, liegt zu den anderen saarlandi-
schen Vorkommen isoliert. Es besteht die Mdglichkeit, dass dieses Vorkommen ein Auslau-
fer der lothringischen Population darstellt. Um einzuschatzen, ob es sich wirklich um einen
derzeit noch dauerhaft von der Wildkatze besiedelten Raum handelt, misste der aktuelle
Status der Wildkatzenpopulation in diesem Raum tberprift werden (s. Abschnitt 12.4).

Der von der Wildkatze dauerhaft besiedelte Raum bei Hemmersdorf umfasste bei der Da-
tenaufnahme 28,3 km2 (ausschliel3lich Besiedelter Raum) und konnte somit 3-8 Wildkatzen
als Lebensraum dienen.
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6. Prognose fir die Landesteile

Im Saarland gibt es gute Voraussetzungen fur den Erhalt der Wildkatzenvorkommen. Der
Anteil der bewaldeten Flachen, in denen die Wildkatze in der Kulturlandschaft bevorzugt ihre

Wildkatzen im Saarland
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Abbildung 3: Nachgewiesene Wiirfe der Wildkatze im Saarland

Ruckzugsraume findet, ist mit 33% im bundesdeutschen Vergleich (27%) hoch. Von den
saarlandischen Wildkatzenlebensraumen besitzt vor allem der Kreis Merzig-Wadern mit
37,5% Waldflache und der Naturraum Warndt mit 61% einen hohen Waldanteil (EBERTH
1987).

Auch die 44% der Landesflache, die landwirtschaftlich genutzt werden, sind haufig noch
kleinrAumig und damit wildkatzenfreundlich strukturiert. So bewirtschaften z.B. im Kreis
Merzig-Wadern noch 52% und im Kreis St. Wendel 45% der Betriebe weniger als 20 ha. Nur
rund ein Drittel der landwirtschaftlichen Betriebe besitzen mehr als 50 ha genutzte Flache
(Statistisches Landesamt Saarland).

Durch die ungleichmaflige Bevolkerungsverteilung im Saarland (im Durchschnitt 405 Ein-
wohner/km?) bieten die nérdlichen Landkreise Merzig-Wadern und St. Wendel mit knapp 200
Einwohnern/km? gute Voraussetzungen fir das Vorhandensein von ruhigen Rickzugsrau-
men. Auch im Bliesgau gibt es mit 210 bzw. 124 Einwohnern/kmz2 in den Gemeinden Blies-
kastel und Gersheim vom Menschen dinn besiedelte Bereiche.
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Das groRte Wildkatzenvorkommen im Nordsaarland wird aufgrund der Flachenausdeh-
nung, der Zahl der Tiere und der Vorhandenen Verknipfung mit Nachbarpopulationen der-
zeit als stabil angesehen. Das Vorkommen westlich der Saar grenzt an luxemburgische und
lothringische Vorkommen. Wir vermuten aber dass ein Austausch in diesem Bereich nur
kleinrAumig und liickig besteht (MOES 1993, SCHWAAB ET AL. 1993).

Auf Dauer negativ auswirken konnte sich eine Trennung der Teilpopulationen westlich und
Ostlich der SchifffahrtsstraRe Saar und auch die weitgehende Abtrennung der Teilpopulation
Ostlich/stdlich der A1/A48. In beiden Fallen musste als wichtigste Voraussetzung fir ein
dauerhaft stabiles Wildkatzenvorkommen in dieser Region die derzeit noch vorhandenen
wildkatzentauglichen Wildtierkorridore sichergestellt und z.T. aufgewertet werden um einen
ausreichenden genetischen Austausch zu gewahrleisten. AufRerdem sollten auch bisher
nicht von der Wildkatze besiedelte Flachen durch ausgewiesene Wildtierkorridore erreichbar
bleiben um durch eine VergroRerung des besiedelten Areals auch eine Starkung der Popu-
lation zu erreichen. Diese Korridore missen auch bei der Planung und beim Bau der Nord-
saarlandstral3e beriicksichtigt werden.

Wichtig ware auch, dass die Naturparkverwaltung im Bereich des Naturparks Saar-Hunsrick
bei anstehenden Planungen, wie z.B. die Ausweisung von Mountainbike-Strecken oder
neuen Wanderwegen, die Wildkatze als Leitart fur storungsempfindliche Waldlebensge-
meinschaften etabliert und die Malinahmen darauf abgestimmt werden.

Entlang der Landesgrenzen im Bliesgau ist die Wildkatze wieder heimisch geworden. Fur
den dauerhaften Bestand des Vorkommens ist neben dem Verbund mit der Pfalzer-
wald/Nordvogesenpopulation der Erhalt der kleinrAumigen Strukturierung in diesem Land-
schaftsraum von entscheidender Bedeutung. Die Ausweisung einer Biospharenregion wirde
diesen Ansatz unterstitzen.

Die isolierte Lage des saarlandischen Warndt stellt eine akute Geféahrdung des derzeit noch
vorhandenen Wildkatzenvorkommens dar. Fir das Uberleben der Wildkatze in diesem
Raum ist wegen der geringen Anzahl an Wildkatzen und der geringen Besiedelungsflache
der Verbund mit weiteren Wildkatzenvorkommen von entscheidender Bedeutung. Der Bau
der B269neu dirfte in Bezug auf eine Isolierung der Restpopulation einen entscheidenden
Einfluss haben. Die Natura 2000-Flachen des Warndtes und der noch vorhandene Wildkat-
zenbestand (Anhang IV-Art der FFH-Richtlinie) missen Anlass sein die Koharenz des Ge-
bietes zu erhalten bzw. baldmdglichst herzustellen. Benachbarte Vorkommen der Wildkatze
befinden sich im franzésischen Warndt und im Raum Hemmersdorf/Siersburg bzw. dem
anschliel3enden lothringischen Grenzraum. Die Existenz dieser beiden Vorkommen sollte
Uberprift werden und eine Koharenz zu beiden Raumen durch die Ausweisung und Anlage
von Wildtierkorridoren hergestellt werden.

Das Vorkommen bei Hemmersdorf/Siersburg liegt zu den saarlandischen Nachbarvor-
kommen isoliert. Es ist durch die geringe Anzahl von Tieren in dem kleinflachigen Besied-
lungsraum ohne Anbindung an Nachbarvorkommen nicht Uberlebensféhig. Eine bestehende
Anbindung an Vorkommen im lothringischen Grenzraum ist mdglich. Falls sich das Vor-
kommen in der Nachuntersuchung bestétigt, sollte eine Anbindung durch Ausweisung und
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Aufwertung von Wildtierkorridoren zu den Kernrdumen der Wildkatzenvorkommen im
Warndt und bei Tinsdorf-Orscholz geprift werden um eine dauerhafte Besiedlung zu unter-
stutzen.
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7. Bedeutung der Vorkommen

Deutschlandweit sind derzeit etwa 15 514 km? von der Wildkatze besiedelt. Nach dem Habi-
tatmodell von KLAR ET AL. (in Vorb.) wéare potentiell eine Flache von 100.000 bis etwa
200.000 kmz (je nach verwendeter Datengrundlage) als Lebensraum fir die Wildkatze ge-
eignet. Es sind also nur zwischen 7 und 16 % der potentiellen Flache besiedelt. Im Saarland
sind 640 km?2 von 2.570,15 km2 besiedelt, also 25% der Landesflache.

Die saarlandischen Vorkommen der Wildkatze gehtren zum letzten grof3flachigen Vorkom-
men in Mitteleuropa, das sich von Nordostfrankreich Uber das Saarland, Rheinland-Pfalz
und den sudwestlichen Zipfel Nordrhein-Westfalens, Teilen von Luxemburg und Sudostbel-
gien erstreckt. Durch die inselartige Zerstiickelung des Areals der Wildkatze in Mitteleuropa
und besonders auch in der Bundesrepublik Deutschland umfassen aber selbst groRe Vor-
kommen nur selten mehr als 500 reproduktionsfahige Tiere, die von Populationsgenetikern
als NenngroRe fiir das Uberleben einer Population in voller genetischer Vielfalt genannt
werden. Die Wildkatzenvorkommen im Nord- und Sidostsaarland gehéren zu den wenigen
zahlenmalig ausreichend starken Populationen von Hunsriick und Pfalzerwald und tragen
damit zur Uberlebensfahigkeit dieser Populationen bei. Bei kleineren Populationen sind
Effekte wie genetische Drift oder bei sehr kleinen Populationen Inzuchteffekte, Inzuchtde-
pressionen und stochastische Effekte zu beflrchten (FRANKLIN 1980, FRANKHAM 1995).

Durch genetische Untersuchungen ist fur die sidwestdeutsche Population als Teil der gro-
Ben grenziberschreitenden zentraleuropaischen Wildkatzenpopulation belegt, dass sie
neben dem Vorkommen im Harz im européischen Vergleich die grof3te genetische Reinheit
aufweisen (PIERPAOLI ET AL. 2003). Daraus lasst sich schlie3en, dass eine Bastardierung mit
Hauskatzen noch nicht in nennenswertem Umfang stattgefunden hat. In allen anderen un-
tersuchten europdaischen Wildkatzenpopulationen war eine grofRere genetische Néhe zur
Hauskatze festzustellen. Dies reichte bis zur volligen Verwischung der Grenze zwischen
Haus- und Wildkatze (weitreichende Hybridisierung in Ungarn und Schottland). Bei der
Wildkatzenpopulation in Sudwestdeutschland und Nordostfrankreich, Belgien und Luxem-
burg handelt es sich vermutlich um die letzte grof3e genetisch weitgehend reine Wildkatzen-
population. Deshalb kommt dem Schutz dieser Population eine weltweite Bedeutung zu. Als
Teilraum dieses wichtigen Verbreitungsgebietes der Wildkatze besitzt das Bundesland
Saarland bei der Sicherung des Uberlebens der Art eine besondere Verantwortung.

Kernrdume der Wildkatzenverbreitung sind besonders wichtig, da nur Kernrdume einen
Reproduktionsiiberschuss erwarten lassen, was die Wiederbesiedlung angrenzender R&u-
me erlaubt. Besiedelte Raume sind wichtig um zur Stabilitat der Population beizutragen. In
den Randzonen miissen biotopverbessernde MalRnahmen durchgefiihrt werden um eine
dauerhafte Besiedlung dieser Gebiete zu erlauben. Darlber hinaus ist in diesen Bereichen
auf eine Durchwanderbarkeit der Landschaft fur Wildkatzen zu achten.
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8. Verbreitung der Wildkatze in den angrenzenden Re  gionen
Rheinland-Pfalz

Im angrenzenden Bundesland Rheinland-Pfalz besiedelt die Wildkatze vorwiegend die
Naturraume Eifel, Hunsriick, Pfalzerwald und Taunus (KNAPP, HERRMANN & TRINZEN 2000,
KNAPP, KLUTH & HERRMANN 2002). Insgesamt wurden die Vorkommen in Rheinland-Pfalz
um das Jahr 2000 auf 1100 bis knapp 3000 Tiere geschatzt (KLAR & HERRMANN unveroff.).
Die Vorkommen der Wildkatze in Rheinland-Pfalz unterteilen sich in mehrere Teilpopulatio-
nen: Eifel 415-1104 Tiere, Hunsriick 402-1057 Tiere, Lahn/Taunus 60-167 Tiere, Pfalzer-
wald mit Donnersberg, Stumpfwald und Bienwald 224-602 Tiere. Die drei groRen Populatio-
nen in Eifel, Hunsrick und Pfalzerwald und die Population im Lahn/Taunus-Bereich sind
weitgehend bzw. vollstéandig voneinander isoliert.

Im Anschluss an das Nordsaarlandvorkommen der Wildkatze setzt sich das Verbreitungsge-
biet Gber den gesamten Hunsriick mit angrenzendem Soonwald und grof3en Teilen der Eifel
fort. In Hunsriick und Eifel ist insgesamt eine Flache von ca. 4300 km? besiedelt (KLAR &
HERRMANN unveroff.). Kernrdume der Hunsriickvorkommen befinden im Moselhunsrick,
Idarwald, Osburger und Schwarzwélder Hochwald, Soonwald, Prims-Nahe-Bergland und im
Bereich des Truppenibungsplatzes Baumholder. In der Eifel erstrecken sich groRe Kern-
raumareale Uber die Naturraume Ahreifel, Ostliche Hocheifel, Moseleifel und Kyllburger
Waldeifel, aul3erdem gibt es kleinere Kernrdume in der Westlichen Hocheifel, der Kalkeifel,
der Ostlichen Hocheifel und dem Kondelwald.

Im siddstlichen Saarland setzen sich die Bliesgauvorkommen der Wildkatze nach Osten in
den pfalzischen Teil des Saarlandisch-Pféalzischen Muschelkalkgebiets fort. Die von der
Wildkatze besiedelte Flache des Pfalzerwaldes und Umgebung wird auf etwas tGber 1000
km2 geschétzt (KLAR & HERRMANN unver6ff.). An das Pfélzerwaldvorkommen der Wildkatze
schlief3t sich unmittelbar das Wildkatzenvorkommen in den Nordvogesen an. In den Nordvo-
gesen gibt es keine aktuellen Untersuchungen zur GroRRe des besiedelten Areals und zur
Populationsdichte.

Frankreich

Das Hauptverbreitungsgebiet der Wildkatze liegt im Nordosten des Landes (FAYARD 1984,
RioLs 1984). Schwerpunkte liegen in der Bourgogne, der Champagne, im Elsass und in
Lothringen (ARTOIS 1985, LUTSCH 1986, STAHL 1984, STAHL & ARTOIS 1991, WAECHTER
1979). In den elsassischen Vogesen sind die von Sandstein gepragten Lagen "dicht" von
Wildkatzen besiedelt, wahrend das Rheintal keine Wildkatzenvorkommen aufweist. Dank der
Populationsreserve im Hauptverbreitungsgebiet halten sich in den Randgebieten noch klei-
nere Populationen, besonders in L'Aisne, Seine et Marne, Le Loriet und Berry. Nach dem
starken Rickgang der Wildkatze im 18. und 19. Jahrhundert und der Zerstiickelung des
ehemals geschlossenen Verbreitungsareals konnte sich in den Gbrigen Gebieten bis heute
keine zusammenhangende Population wieder aufbauen. Auch in Lothringen waren im direk-
ten Grenzbereich zum Saarland nur wenige Vorkommen bekannt. Kleine Verbreitungsraume
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auf franzosischer Seite sind im Bereich des 0Ostlichsten Bliesgauzipfels, im franzdsischen
Warndt und im Dreilandereck zu Luxemburg angegeben (SCHWAAB ET AL. 1993).

Luxemburg

Zur Zeit wird in Luxemburg eine Telemetriestudie an 10 Wildkatzen und eine Untersuchung
zur aktuellen Verbreitungssituation durchgefiihrt. Die Ergebnisse liegen noch nicht vor
(Walzberg mdl Mitt.). In der letzten Studie (Moes 1993, 1994) wurden Nachweise aus ver-
schiedenen Landesteilen dokumentiert. Es konnen drei grol3e Gebiete mit Wildkatzenvor-
kommen im Norden, Osten und den &auf3ersten sudlichen Landesteilen unterschieden wer-
den: das mittlere und stdliche (")sling einschliel3lich des nordwestlichen Gutlandes, das
norddéstliche Gutland entlang von Sauer und Mosel und entlang der franzdésischen Grenze
(Moes 1993).

Der Verbreitungsschwerpunkt der Wildkatze in Luxemburg liegt im nérdlichen Landesbe-
reich. Das dortige Vorkommen steht in Zusammenhang mit den siidbelgischen Vorkommen.

Bei den zur Zeit stattfindenden Befragungen der Jagdausibungsberechtigten gibt es Ruick-
meldungen Uber Wildkatzenbeobachtungen auch im sidlichen Bereich (Walzberg mdl. Mitt.).
Das sudliche Vorkommen wird von dem Industrie- und Siedlungsband Differdange/Esch-
Alzette/Dudelange und durch das Fehlen von grol3eren Waldern nach Norden begrenzt. Es
steht in Verbindung mit den lothringischen Vorkommen und eventuell noch in geringem
Umfang mit dem Vorkommen in Nordwesten des Saarlandes. Durch den Neubau der Ver-
bindungsautobahn Saarbriicken — Luxemburg wird die Kohérenz zu den franzésischen
Vorkommen erschwert.
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9. Zerschneidung des Lebensraumes

Wildkatzenpopulationen kénnen durch die Zerschneidung des Lebensraumes und die Auf-
splitterung in kleine Teilpopulationen gefahrdet werden. Vor allem die modernen Hochleis-
tungsstral3en, wie Autobahnen und vierspurig ausgebaute Bundesstral3en, sind bedeutende
Todesfallen und stellen fast uniiberwindliche Barrieren dar (KNAPP, HERRMANN & TRINZEN
2000). Siedlungsgurtel entlang der StraRen verscharfen das Problem. Die Zerschneidung
des Lebensraumes ist vor allem wichtig vor dem Hintergrund, dass bei Wirbeltieren nach
genetischen Berechnungen eine Populationsgrée von 500 reproduktionsfahigen Individuen
nicht unterschritten werden sollte. Ist die Zahl kleiner, sind langfristig Probleme aufgrund
genetischer Verarmung moglich. Die Mindestpopulationsgrofe von 500 Individuen stellt
einen Wert dar, bei dem die akzeptierte Wahrscheinlichkeit des Aussterbens (5% in 100
Jahren) jedoch noch weit Uber der Rate liegt, die aus Zeiten vor der kulturell-technischen
Entwicklung des Menschen bekannt ist (FRANKLIN 1980). Teilweise werden auch wesentlich
hohere Zahlen fir in voller genetischer Vielfalt Gberlebensfahige Populationen genannt.
Basierend auf genetischen Berechnungen zur Inzuchtwahrscheinlichkeit wird als Mindest-
grole fur eine dauerhaft Gberlebensfahige Saugetierpopulation 700 Individuen vorgeschla-
gen (SACHTELEBEN & RIESs 1997). Sinkt der Bestand auch kurzfristig unter 50 Tieren ist das
Vorkommen durch Inzucht und bei noch weniger Tieren durch zufallige Populationsschwan-
kungen extrem geféhrdet (FRANKLIN 1980).

In Mittelgebirgsraumen kann man in der Regel von einer Dichte von 0,3 Tieren/km2 ausge-
hen. Dann bendtigen 700 Tiere Uber 2300 km? und 50 Tiere immerhin noch 150 km2. Bei
nicht optimalen Habitatbedingungen kann der Flachenbedarf noch deutlich héher liegen.

Die Vorkommen im Nordsaarland umfassen 60-166 Tiere dstlich und 9-22 Tiere westlich der
Saar. Das Verbreitungsgebiet 0Ostlich der Saar ist gut vernetzt mit dem Hunsrick-
Vorkommen der Wildkatze in Rheinland-Pfalz, das auf 138-356 Tiere geschatzt wird (KNAPP,
HERRMANN & TRINZEN 2000).

Die saarlandische Population im Bliesgau umfasst 5-16 Tiere. In Rheinland-Pfalz grenzt ein
33,5 km2 grol3er Besiedelter Raum an, der 3-10 weiteren Tieren Lebensraum bietet. Vermut-
lich ist das Vorkommen Uber eine nicht ndher bekannte franzésische Achse mit der grol3en
Population in Pfalzerwald und Nordvogesen verknlpft, die allein auf deutscher Seite 194-
521 Individuen umfasst.

Im Fall der beiden Vorkommen Warndt und Hemmersdorf/Siersburg kann die Vernetzung
mit Populationen auf franzdsischer Seite nicht genau eingeschétzt werden. Aufgrund der
dichten Besiedlung auf franzdsischer Seite im Bereich des Warndtes bestehen jedoch Zwei-
fel daran, dass dort noch eine ausreichende Vernetzung gegeben ist.

Deshalb ist es von groRRer Bedeutung eine Vernetzung der Vorkommen der Wildkatze im
Saarland untereinander oder mit den Nachbarpopulationen zu erhalten bzw. wiederherzu-
stellen. Die Natura 2000-Flachen im Warndt umfassen 50,1 km2? und kdnnen somit ca. 15
Wildkatzen Lebensraum bieten. Durch die zunehmende Isolierung des Gebietes und der
dort lebenden Wildkatzen, z.B. durch den Bau der B269neu, ist hier mit einer akuten Ge-

fahrdung des Wildkatzenvorkommens zu rechnen.
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10. Mortalitats- und Gefahrdungsursachen

Im Rahmen der Befragungen zum Artenschutzprogramm Wildkatze wurden auch die Todes-
ursachen der bekannt gewordenen Totfunde ermittelt.

Tab. 5: Todesursachen bei Wildkatzen

Todesursache vor 1990 |seit 1990
Verkehr 5 22
Fallenfang 8 1
versehentlicher Abschuss 3 3
Hund 3 1
sonstige (Zug, vom Baum erschlagen) 1 1

Auffallig ist der groRe Unterschied an jagdlich bedingten (Fallenfang, Abschuss, Hund) und
der verkehrsbedingten Todesfélle vor und ab 1990. Trotz der hohen Dunkelziffer ist hier ein
Trend abzulesen. Wahrend die jagdlich bedingten Todesfélle stark zurtickgingen, ist die Zahl
der verkehrsbedingten Todesfalle stark angestiegen. In anderen Bundeslandern ist eine
gleiche Tendenz zu erkennen.

Als Konsequenz mussen im Bereich Landesentwicklungsplanung und Straenbau die Be-
lange der Saugetiere mit hohem Raumanspruch bertcksichtigt werden. Es wird fur die von
Wildkatzen besiedelten R&ume und Randzonen vorgeschlagen, dass im Bereich

- Landesentwicklungsplanung  die fehlende Absicherung der Wanderkorridore im
Rahmen der Raumplanung nachgeholt wird. Besondere Lenkungsfunktion muss auf
straRenbegleitende Siedlungsgurtel und Gewerbegebiete ausgetbt werden.

Die Problematik der Hybridisierung von Wildkatzen und Hauskatzen ist in ihrer Bedeutung
fur den Schutz der Art bis heute unzureichend verstanden. Die Wildkatze kreuzt sich Fruct-
bar mit der in Kleinasien domestizierten Hauskatze. Seit mindestens 1300 Jahren kommt die
Hauskatze im Untersuchungsraum vor. Trotz der nachgewiesenermallen stattfindenden
Kreuzungen hat sich eine klar abgrenzbare Wildkatzenpopulation erhalten. Dies ist rein
rechnerisch nicht zu erwarten, da die Hauskatzenpopulationen zahlenméaRig dominieren und
selbst bei einer geringen Durchmischung ein Verschwinden der Grenzen sehr schnell erfol-
gen wirde. Aus diesem Grund sind wir der Ansicht, dass es mehrere Mechanismen gibt, die
Verhindern, dass sich die Wildkatzenpopulation durch Einkreuzung von Hauskatzengenen
auflést. Folgende Mechanismen sind nach unserer Meinung bedeutsam:

- Konkurrenz mehrerer Kater um ein Weibchen bei dem das Weibchen den mit der
grofiten Fitness auswahlt

- Verminderte intraspezifische Aggressivitat der Hauskatze, dadurch Unterlegenheit
bei einem Wettbewerb um Ressourcen
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- Starke Bindung der Hauskatzen wahrend der wichtigsten Rollzeit im Februar an
menschliche Siedlungen

- Geringe genetische Anpassung der Hauskatzen an kalte Klimate

- Starker Selektionsdruck am nérdlichen Rande des Gesamtverbreitungsgebietes zu-
gunsten des Wildtypus

Diese Faktoren kénnen nur wirken, wenn innerhalb der Wildkatzenpopulation ausreichen
Partner zur Verfugung stehen. Deshalb kann durch die Verhinderung einer weiteren Verin-
selung von Wildkatzenlebensrdumen kann am besten einer genetischen Gefahrdung
durch die Paarung mit Hauskatzen (in Ermangelung von geeigneten Sexualpartnern) entge-
gengewirkt werden.

In Kernrdumen und Besiedelten Raumen der Wildkatze sollte eine artenschutzrechtliche
Prifung bei allen Eingriffen in die Lebensraume der Wildkatze vorgenommen werden. Diese
muss eine quantitative Ermittlung der Betroffenheit und eine quantitative Abschatzung des
Potenzials der Minderungs- und Kompensationsmafnahmen beinhalten (s. Anlage 1).

In den Kernrdumen der Verbreitung der Wildkatze sollte auf den Bau neuer Verkehrswege
und den Ausbau bestehender StraBen zum Zwecke des schnelleren Verkehrsflusses ganz
verzichtet werden.

Da es in allen Wildkatzenverbreitungsgebieten auch immer wieder noch jagdlich bedingte
Todesfélle gibt, sollten im Bereich Jagd weitere Anstrengungen unternommen werden um
vor allem Fehlabschiisse im Randbereich der Verbreitung zu vermeiden.

Fur den Geféahrdungsbereich der Krankheitstibertragung durch Hauskatzen kénnen keine
Vorschlage gemacht werden, da hier zu wenig bekannt ist.
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11. Rechtliche Situation der Wildkatze und Bewertun g und Kom-
pensation von Eingriffen in ihren Lebensraum

Die Wildkatze wird in der Richtlinie zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie 92/43/EWG 1992) im Anhang IV als streng
zu schitzende Art gefiihrt. Fir die FFH-Arten des Anhangs IV gilt ein strenges Verbot der
Beeintrachtigung, wobei nach Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes jede wis-
sentliche Beeintrachtigung auch als vorsatzlich einzustufen ist (Urteil vom 30. Januar 2002,
C 103/00, EuGHE I, 1147, Rdnr. 34-36).

Im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG 25.3.2002) ist die Wildkatze als besonders und
streng geschiitzte Art eingestuft, fir die alle absichtlichen Formen des Fangs und der T6-
tung von aus der Natur entnommenen Exemplaren, jede absichtliche Stérung sowie jede
Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten untersagt sind.

In der Roten Liste Deutschlands (BOYE ET AL. 1998) wird die Wildkatze als "stark gefahrdet"
eingestuft. Im Saarland wird die Wildkatze in der Roten Liste unter "stark gefahrdet" einge-
ordnet (HERRMANN & HARBUSCH 1989). Die Wildkatze unterliegt dem Jagdrecht, ist aber
nach dem Bundesjagdgesetz ganzjahrig von der Jagd zu verschonen.

In der Berner Konvention (1979), dem Ubereinkommen iiber die Erhaltung der europaischen
wildlebenden Pflanzen und Tiere und ihrer nattrlichen Lebensraume, wird die Wildkatze in
Appendix Il als streng geschitzte Art genannt.

Durch ihren rechtlichen Status besitzt die Wildkatze eine hohe Relevanz in der Eingriffspla-
nung. Insbesondere als Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie missen die Anspriiche von
Wildkatzen bei Eingriffen in besonderer Weise berlcksichtigt werden. Anhand der Datenba-
sis mehrerer umfangreicher Telemetrie-Untersuchungen in Rheinland-Pfalz (HERRMANN &
KLAR 2007, HERRMANN ET AL. IN VORB., TRINZEN & BUTTNER IN VORB.) wurde ein Modell
entwickelt, das uns ermoglicht mit hoher Vorhersagekraft fur Wildkatzen geeignete
Lebensraume zu erkennen und Landschaftsstrukturen hinsichtlich ihrer Eignung fir die
Wildkatze zu bewerten. Das Habitatmodell wurde aus Telemetriedaten von 12 Wildkatzen in
der Eifel (Raum Wittlich) mit ca. 12000 einzelnen Datenpunkten zur Habitatnutzung
abgeleitet und mit den Telemetriedaten von 20 Wildkatzen aus den Raumen Bienwald und
Nordeifel validiert (KLAR ET AL. IN VORB.). Auf der Grundlage einer digitalen
Biotoptypenkartierung oder von ATKIS-Daten kann mit diesem Habitatmodell eine detaillierte
guantitative Prognose Uber die zu erwartenden Auswirkungen eines Eingriffs, wie z.B. den
Bau einer Stral3e, auf die Wildkatzenpopulation erstellt werden. Im Rahmen dieser Prognose
kénnen auch Folgen, wie z.B. Landschaftszerschneidung, bewertet und
MinderungsmalBnahmen, wie z.B. Wildtierpassagen, als Lodsungswege miteinbezogen

Wrﬂgﬂmen verschiedener Wildkatzenuntersuchungen wurde eine Anzahl von Malinahmen
entwickelt, mit deren Hilfe Lebensrdume der Wildkatze so aufgewertet werden kdnnen, dass
sie als AusgleichsmalRnahmen eingesetzt werden kdnnen. Wichtig ist dabei jeweils die
Forderung der lokalen Population. Alle eingesetzten Malinahmen missen an die landschaft-
liche Situation und tierdkologischen Erfordernisse anpasst werden. Mit Hilfe der Lebens-

raum- und der Habitatbewertung ist es moglich auf den Einzelfall bezogen, das Aufwer-
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tungspotenzial verschiedener Mal3nahmen zu ermitteln. Der positive populationstkologische
Effekt lasst sich nachvollziehbar darstellen, da die Wertstufen anhand der telemetrisch
festgestellten Habitatpraferenzen der Wildkatzen definiert werden kdnnen.
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12. Ziele und MalRnahmen, zentrales Kataster und U ntersuchungen

12.1 Wichtige Ziele zur Verhinderung zunehmender Ge  fahrdung

Um zukinftig einen verstarkten Schutz der Wildkatze und ihrer Lebensrdume durchzuset-
zen, ist in sehr unterschiedlichen Bereichen die Bertcksichtigung langfristiger Zielvorgaben
in den Wildkatzenlebensraumen und in ihrem Umfeld notwendig:

Naturschutz

- Berucksichtigung der Art bei den Erhaltungs- und Schutzzielen in FFH-Gebieten

- Berucksichtigung der Wildkatze als Zielart fur Biodiversitat

Landesentwicklungsplanung

- Umsetzung der Kohéarenz zwischen den isolierten Vorkommen innerhalb und aul3er-
halb des Schutzgebietsnetzes Natura 2000

- Absicherung der Wanderkorridore in der Raumplanung (Wanderkorridore zwischen
Siedlungsflachen sollten mindestens 1000 m breit und mit Trittsteinbiotopen von ca.
1 ha GroRe versehen sein)

StralRenbau

- Erhaltung des noch bestehenden Lebensraumverbundes; keine weitere Zerschnei-
dung der Landschaft durch neue Verkehrswege (und begleitende Siedlungsgirtel)
und Ausbau von bestehenden Stral3en, um die Isolation von Teilpopulationen zu ver-
hindern

Forstbereich

- weitere Forderung von vielféltigen, struktur- und artenreichen Waldbestdnden um
gunstige Lebensraumbedingungen anzubieten: Baumarten- und Bewirtschaftungs-
vielfalt, Waldrandentwicklung, Sonderstrukturen wie z.B. Baumstimpfe, Kleinstge-
wasser, Kahlstellen, Hangrutschungen

- Forderung der Entstehung und Schutz von Hohlenb&dumen und starkastigen Althdl-
zern, um langfristig ein besseres Angebot an Aufzuchthdhlen zu erlangen und vor-
handene Hohlen dauerhaft zu sichern

- Entwicklung von Feuchtgebieten, zur Verbesserung des Nahrungs- und Versteckan-
gebotes

- keine weitere ErschlieBung durch Forstwirtschaftswege (besonders auch im Hinblick
auf VergroRRerung der Flachen mit Verkehrssicherungspflicht); Reduktion des Wege-
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netzes auf 20 — 40m/ha; Schaffung von Ruhezonen fur Wildtiere mit Wegenetz <
20m/ha (Ruhezonen nur bei niedrigen Schwarzwilddichten sinnvoll)

- Zurlckfuhren der MaBnahmen zur Erhaltung der Verkehrssicherungspflicht auf Min-
destanforderung

Landwirtschaft
- Extensivierung der Landwirtschaft im 100m-Saumbereich um Waldgebiete

- VergroBerung des Anteils von Strukturelementen, wie z.B. Hecken und Saumen in
intensiv genutzten Agrarraumen

- FlurbereinigungsmalRnahmen nur mit einer Erhéhung des Anteils von strukturgeben-
den Elementen, wie z.B. Heckenstreifen

- Verlangerung der Grenzlinien zwischen Wald und Feld

Jagd

- Verhinderung von Fehlabschiissen vor allem im Randbereich der Wildkatzenverbrei-
tung durch Information

- Thema Wildkatze in die Jagdausbildung starker einbringen

12.2 MalRnahmenkatalog

Neben den langfristigen Zielen, die in den unterschiedlichen Bereichen etabliert werden
muissen, kdnnen eine Reihe von kurz- oder mittelfristigen MafRhahmen zum Schutz der
Wildkatze und ihrer Lebensraume im Verbreitungsgebiet der Wildkatze beitragen.

Artenschutz

Basierend auf den vorliegenden Erkenntnissen sollte ein Schutzkonzept fur die Wildkatze im
Saarland erstellt werden. Die Aufstellung des Konzeptes sollte mit den angrenzenden Lan-
dern abgestimmt werden. Dieses Konzept sollte eine Gegenuberstellung der Potenzialrau-
me und der tatsachlich besiedelten Bereiche beinhalten. Probleme, die derzeit fir die Wild-
katze bestehen und die Ruckkehr in potenziell geeignete Lebensraume verhindern, missen
flachenscharf analysiert und die Mdglichkeiten der Verbesserung der Situation aufgezeigt
werden. Ein Beispiel ware die Frage warum der Saarkohlenwald nicht wieder besiedelt wird.
Er bietet potenziell geeigneten Lebensraum von ausreichender GroRRe. Allerdings versperren
Siedlungsgebiete und Verkehrswege die derzeitigen Ausbreitungsachsen. Hier ware mit den
bereits vorhandenen Instrumentarien (Landschaftsanalyse, Lebensraumbewertung der
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Wildkatze, Ermittlung des Vernetzungsbedarfs) ein flachenscharfes Konzept zu erarbeiten.
Ein weiteres Beispiel ware die Frage der forstlichen Nutzung. Bezlglich dieser Frage lie3e
sich aus den Ergebnissen der vorliegenden Telemetriestudien zusammen mit den Bewirt-
schaftern ableiten, in welchen Ausmal} welche Malinahmen erforderlich sind, um z.B. ein
ausreichendes Angebot an geeigneten Wurfplatzen zu gewéhrleisten.

StralRenbau

Die Verkehrsmortalitat ist die Haupttodesursache bei Wildkatzen. Die Untersuchungen zur
Verkehrsgefahrdung von Wildkatzen in Rheinland-Pfalz (KAuTz 2006) sollten um die saar-
landischen Aspekte erweitert werden und konkrete MalRnahmen fiir den Bestand erarbeitet
werden. In Kernrdumen ist ein sehr hohes Konfliktpotenzial mit den Ansprichen der Art
gegeben. Beim Ausbau bzw. Neubau von Stral3en in Besiedelten Bereichen oder Randzo-
nen der Wildkatzenverbreitung sind die Auswirkungen auf die Population der Wildkatze zu
untersuchen. Minderungs- und KompensationsmafRnahmen missen auch bei Stralenbau-
mafl3nahmen nachweislich die verloren gegangenen Funktionen und Lebensrdume in glei-
cher Quantitat und Qualitat wiederherstellen, so dass die Population nicht in einen schlech-
teren Zustand gerat. Dies betrifft beispielsweise die B269 im Bereich des Warndts und die
Nordsaarlandstralie.

Drei- und vierspurige Straf3en sollten mit Querungsmoglichkeiten fir die Wildkatze (Grin-
briicken, Aufstanderungen, Unterfihrungen) nachgeriistet werden. Die Nachristung sollte
bevorzugt an Streckenabschnitten erfolgen, an denen der Populationsverbund unterbrochen
ist oder Unfallschwerpunkte festgestellt werden. Notwendig ist eine vorherige Untersuchung,
welche Platzierung geeignet ist, den Individuenaustausch zu gewéhrleisten. Dies betrifft
insbesondere die Al und die A48 im Dreieck Eppelborn - Otzenhausen — Freisen, sowie die
Anknipfung des Saarkohlenwaldes an besiedelte Wildkatzenrdume.

Auf die weitere ErschlieBung durch Stral3en in Gebieten mit Wildkatzenvorkommen sollte
insbesondere in den als Kernraum eingestuften Flachen verzichtet werden. Ortsumge-
hungsstralen sollten ortsnah geplant werden. Bei Durchfihrung derartiger Malinahmen
werden Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen im Rahmen der Eingriffsregelung notwendig.

Jagd
- Verzicht auf Fallenjagd
- Einrichtung von Jagd- und Wildruhezonen

- nicht mehr bendétigte, aber noch verkehrssichere Hochsitze/Kanzeln stehen lassen bzw.
offnen als "Ersatzhdhlen”, um das Angebot an Aufzucht- und Liegeplatzen zu erhdhen (evitl.
Entfernen der unteren Leitersprossen und Einbau von Wurfkisten mind. 40x40 cm)

- Verbesserung des Lehrangebotes in der Jagdausbildung; Aktualisierung der Ausbildungs-
unterlagen
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- Anlage von Mauseburgen

Forstbereich

- wildkatzengerechte Steuerung von Windwurf- und Verjingungsflachen: Teilflachen nicht
aufarbeiten (mind. 30 %), hochgeklappte Wurzelteller belassen, natirliche Sukzession be-
vorzugen, starkastige Jungbaume zulassen, zur Optimierung von Wildkatzenhabitaten

- Férderung der Niederwaldnutzung und —pflege, zur Optimierung von Wildkatzenhabitaten

- Modifikation forstlicher Verfahren: Vermeidung mehrstindiger Stérungen wahrend der
Aufzuchtphase (April — Juli) in Windwurfflachen, Dickungen und an bekannten Geheckplat-
zen, hochgeklappte Wurzelteller (mit Schaften) belassen, Einschlag im Herbst/Winter, Holz-
lager moglichst fern vom Wald und Gewassern, schnelle Abholung des Holzes wahrend der
Aufzuchtphase, zur Vermeidung forstlich bedingter Todesfalle

- Erhaltung und Pflege der Waldwiesen, zur Optimierung der Lebensraumqualit&t
- Freistellen von Kuppen und Felsen, zur Verbesserung des Habitates
- Abbauen der Zaune aus Knotengitter (Todesfallen durch Verhangen)

- Erhaltung der verbliebenen gesprengten Westwallbunker: durch Erhalt von geschitzten
trockenen Hohlrdumen Vergrol3erung des Angebots an witterungsgeschitzten Wurf- und
Liegeplatzen fur die Wildkatze (die Strukturheterogenitat im Umfeld der Bunker (Totholz,
Baumartenvielfalt, besonnte Liegeplatze auf Betonplatten etc.) bedingt zusétzlich ein hdhe-
res Nahrungsangebot); zum Erhalt der Mikrohabitate an Bunkerstandorten ist es wichtig
keine weitere Zertriimmerung der Bunkerfragmente durchzufiihren und auf eine Ubererdung
der Bunkeranlagen zu verzichten

Landwirtschaftliche Flache

- Biotopvernetzung zwischen Waldern und zwischen Wald- und Wiesenflachen durch Férde-
rung und Neugestaltung von Ufergehdlzen, Ufersaumen, Hecken und Feldgehdlzen als
Wanderleitlinien bzw. "Trittsteinen"; Feldgehélze sollten optimal > 1 ha grof3 sein, mindes-
tens jedoch 0,5 ha

- Forderung der extensiven Wiesen- und Weidenutzung im 100m-Saumbereich um Waldge-
biete (keine Forderung von Silage-Bewirtschaftung) zur Verbesserung des Habitat- und
Nahrungsangebotes, Erhaltung und Forderung von Feuchtwiesen und Brachen, um das
Habitat-, Deckungs- und Nahrungsangebot zu erhalten bzw. zu verbessern

- Verzicht auf weitere Flurbereinigungsmalinahmen in strukturreichen (kleinflachigen, he-
ckenreichen) Gebieten; in bereits ,entmischten“ Gebieten Bodenordnungsverfahrens aus
landespflegerischen Griinden (z.B. Vernetzungskonzept mit Heckenstreifen und vorgelager-
ten Krautzonen)
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12.3 Erstellung eines zentralen Katasters

Wegen ihres Schutzstatus in der FFH-Richtlinie (FFH-RL 92/43/EWG 1992) und auch im
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG 25.3.2002) sollten die Wildkatzenvorkommen beo-
bachtet werden. Von besonderer Relevanz ist eine Zu- oder Abnahme der Population bzw.
des Verbreitungsgebietes. Alle fir SchutzmaflRhahmen wichtige Daten (Beobachtungen und
Totfunde) sollten in einem zentralen Kataster, z.B. im Zentrum fur Biodokumentation, zu-
sammengefihrt werden. Totfunde sollten tGber die Jagerschaft eingesammelt und grundsatz-
lich wissenschaftlich untersucht und dokumentiert werden. Wegen der Schwierigkeit der
Artbestimmung bei Totfunden und der Einschatzung der Zuverlassigkeit von Beobachtungen
sollte die Sammlung der Daten, Eingabe in eine Datenbank und die Erstellung des jahrlichen
Datenberichts von mit Wildkatzen erfahrenen Wildbiologen durchgefuhrt werden (Kosten ca.
€ 1000,- bis € 3000,-).
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12.4 Weitere Untersuchungen zur Verbreitung der Wil dkatze

Es werden Untersuchungen zum Status der Wildkatze in folgenden Regionen vorgeschla-
gen:

- Warndt

- Hemmersdorf/Siersburg

- Kirkeler Wald

- Saarkohlenwald — Bereich Netzbachtal
- Koarprich/Falscheid

Es gibt im Saarland verschiedene Bereiche, in denen aktuell einzelne Wildkatzenbeobach-
tungen und keine Totfunde (Warndt, Kirkeler Wald, Saarkohlenwald, Kérprich/Falscheid)
vorliegen bzw. bei der Datenaufnahme 1995 bis 1997 nur eine geringe Zahl an Beobachtun-
gen und ein Totfund (Hemmersdorf/Siersburg) vorlagen.

Da Beobachtungen einen Unsicherheitsfaktor beinhalten, ware es wichtig fir die Wildkatze
als Anhang IV-Art der FFH-Richtlinie das Vorhandensein eines Vorkommens und deren
Erhaltungszustand zu tberprifen. Dafiir gibt es mehrere Mdglichkeiten:

- Aufstellen von Fotofallen in potentiellen Aufenthaltsrdaumen der Wildkatzen

- Ausbringen von mit Baldrianbeduftung praparierten Lure Sticks um Haare fur eine
genetische Uberpriifung der Unterartzugehorigkeit der erfassten Katzen zu erhalten

- Kontrollfangaktionen mit Lebendfallen um die gefangenen Tiere phano- und genoty-
pisch auf ihren Wildkatzenstatus zu Uberprufen.

Sinnvoll ware es, zuerst mit Fotofallen kombiniert mit Lure Sticks Hinweise auf das Vorhan-
densein von Wildkatzen zu sammeln. Falls es Hinweise gibt, kdnnte anschlieBend, insbe-
sondere in den beiden als vorrangig eingestuften Bereichen Warndt und Hemmers-
dorf/Siersburg, in einer zweiwdchigen Fangaktion die Verbreitung der Wildkatze genauer
Uberprift werden.

Tab. 6: Moglichkeiten und Kosten der Uberpriifung des Status der Wildkatzenvorkommen

Zeit- und Personalaufwand Kosten

Kosten 10 Tage Exposition

Aufhangen und Einholen € 35,- pro Fotofalle (Techniker)
Aufstellen von
Fotofallen Sachkosten € 53,- pro Fotofalle
Auswertung € 45,- pro Fotofalle (Wissenschatftler)
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Zeit- und Personalaufwand Kosten
Einsatz von Lure | Lure Stick ausbringen € 35,-
Sticks
Genetische Untersuchung einer | € 55,-
Haarprobe
Aufstellen und Einholen € 35,- pro Falle (1 h Techniker)
Kontrollen pro Tag € 11,25 (15 Minuten pro Tag)
Fallenfang

Falle Abschreibung

€ 30,-

Bearbeitung einer Wildkatze
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